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vovat kaZzdou jiskFicku pravdy, ktera pre-
skodi pri setkani s druhym. Pravda totiz neni
nikdy vlastnictvim jedince, s nimz miize méchat
jako kyjem proti druhym, ale vynotuje se z dy-
namiky lidského setkani: ,,Pravda je vztah!
Ostatné je pravdivé, ze kazdy z nas pii chapani
a vyjadfovani pravdy vychdzi ze sebe: ze své
neznamena, ze pravda je proménnd a subjek-
tivni, vilbec ne. Znamena to ale, Ze se ndm pred-
klada vzdy jako cesta a zivot* (PapeZz FrantiSek,
dopis Eugeniovi Scalfarimu, /a Repubblica, 11.
zafi 2013). Tato slova porazeji relativismus na
hlavu a pfitom je zachovano to, co relativismus
chtél povysit: odliSnost, jinakost.

V mife, v jaké se odvolavame na neredu-
kovanou zkusenost ¢lovéka, je mozno zalozit
evropskou politiku ne jiz na stfetavani proti-
chiidnych zajmil a na relativismu, ktery vyus-
tuje v nihilismus, na lhostejnosti viici vSemu
a vici vSem, ale na pouzivani rozumu ,,citli-
vého k pravdé“ a na realismu, ktery uznava
druhého jako dobro pro sebe, a ne jako
hrozbu. Jak piSe papez Frantisek, ,,nase usili
nespociva vyluéné ve skutcich ¢i podptirnych
a asistenc¢nich programech, ale predevs§im v
pozornosti obracené k druhému, ,jehoz pova-
zujeme za totozného s nami samymi‘. Tato
laskyplna pozornost je poc¢atkem pravé sta-
rosti o druhého ¢loveka a plyne z ni touha sku-
te¢né¢ usilovat o jeho dobro“ (Evangelii
Gaudium, 199).

V tomto smyslu by evropské organismy
mély byt prvnimi, kdo se budou strukturovat
ve smyslu skute¢né subsidiarity. To by posi-
lilo odpovédnost kazdého (jednotlivet, social-
nich skupin, statl) a odstranilo iluzi, Ze
odpovédi prichazeji vidy a za vSech okol-
nosti shora.

Evropa, ktera by toto pochopila, by neméla
tendenci uzavirat se vic¢i imigrantim, neprak-
tikovala by jen Skrty, ale také ekonomickou so-
lidaritu, neutikala by se k nerealistickému a
antihistorickému nacionalismu, neprosazovala
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by legislativu smétujici k pretrhani veskerych
svazkli pod vlivem posedlosti novymi pravy
jednotlivce a nepéstovala by nepratelstvi viuci
riznym nabozenskym viram, zejména kies-
tanské (a tak zrazovala pravé to, co vybudo-
valo dé&jiny Evropy a ucinilo je velkymi).

,,Nekdy si kladu otazku, kdo jsou ti, ktefi se
v soucasném sveté redlné staraji o zrod pro-
cest, které by spiSe utvarely lid nez usilovaly
o bezprostiredni vysledky, které produkuji
snadny, rychly a prchavy politicky zisk, ale
neptedstavuji lidské naplnéni. Dé&jiny je snad
budou soudit podle kritéria, které vyslovil Ro-
mano Guardini: ,Jedinym méfitkem, kterym
lze spravedlivé posuzovat urcitou epochu, je
ptat se, do jaké miry v ni, podle jejiho konkrét-
niho charakteru a specifickych moznosti, clo-
vék muze rozvijet svou lidskou existenci a
dospet k jejimu naplneéni.* [...] Jako véfici se
také citime nablizku tém, ktefi se nepoklada;ji
za soucast zadné nabozenské tradice, upiimné
v8ak hledaji pravdu, dobrotu a krasu, jejichz
vrcholny vyraz a zdroj my nachazime v Bohu.
Vniméame je jako cenné spojence v Usili o ob-
ranu lidské distojnosti, pii budovani pokojného
souziti mezi narody a pii ochran¢ stvoreni*
(Evangelii Gaudium, 224.257).

V tomto spociva zasadni piinos, kterym vira
mize byt pro vefejny zivot, tim Ze ,,rozsifuje
rozum®, jak nam piipomnél Benedikt XVI. P¥i-
nos kiestanstvi spociva predevsim ve vy-
chové k pohliZeni na realitu ve vSech jejich
faktorech, a tedy v opétném ziskéni onoho
prvotniho idealniho podnétu, ktery se Casem za-
temnil. V tom je prava dnesni bida.

Jestlize nebude k tomuto volani hlucha,
miiZe se Evropa znovu zrodit a tak doufat,
ze bude opét ,,novym svétem*, piikladem a
vzorem pro vSechny. Piispévkem, ktery mize
znovuzrozena evropska kultura nabidnout ce-
lému svétu, je znovu postavit jako zasadni
otazku, co umoziuje, aby ¢lovék byl a citil
se lidskou bytosti.
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foedveéer voleb do evropského parlamen-
tu konanych 23. - 24. kvétna se vetejné mi-
néni zda byt rozdéleno mezi ty, kdo tlaci na od-
chod z Evropské unie, a ty, kdo pokladaji za zby-
te¢né k volbam chodit, protoze jejich hlas stej-
n¢ nic nezméni. Ackoliv ani piiznivci EU ne-
chybi, prevlada pocit frustrace: Evropa se uzZ nej-
evi jako centrum, ale jako velka periferie glo-
balizovaného svéta. Avsak, v duchu papeze Fran-
tiska, nemuze pravé skutecnost ¢i pocit ,,pe-
riferie”, pokud ptijdeme do hloubky, vytvorit
moznost ziskat znovu pozitivni postoj a byt pii-
leZitosti ke zmé&né?

JAKE JSOU FAKTORY
TETO PRILEZITOSTI?

Evropa se zrodila a vyrostla okolo n¢kolika
malo velkych véci, které poznamenaly lidské
déjiny a které dokumentuji dosah kiestanské
viry na zivoty lidi. Don Giussani je pfipomné¢l
v roce 1986:

. ,,Hodnota osoby, zcela neptedstavitelna ve
vesker¢ literature svéta;

. hodnota prdce, ktera je ve veskeré svétové
kultute, v antice, ale i u Marxe a Engelse, cha-
pana jako otroctvi, zatimco Kristus definuje
préci jako aktivitu Otce, Boha;

. hodnota hmoty, tedy odstranéni dualismu
mezi vzneSenou a hrubou strankou zivota pii-
rody;

. hodnota pokroku, Casu naplnéného vyzna-
mem, protoze pojeti déjin vyzaduje myslen-
ku inteligentniho planu;

. svoboda. Clovek se nemtize pokladat za svo-
bodného v absolutnim smyslu, jelikoz predtim

JE MOZNY
NOVY ZACATEK?

Prispévek jedné zkusSenosti

zde nebyl, a nyni tu je, je tedy nutné zavisly.
Alternativa je velice jednoducha: bud’to zavi-
si na Tom, co realitu utvaii, tedy na Bohu, nebo
zavisi na nahodnych pohybech této reality, tedy
na vladnouci moci.*

1. HODNOTA SJEDNOCENE EVROPY

V brazdé téchto nékolika malo velkych
vécd, které historicky Evropu zalozily, vznika
také projekt sjednocené Evropy, jak zdliraziuje
don Julian Carroén: ,,Co umoznilo otcim za-
kladatelim Evropy, aby nalezli ochotu spolu
mluvit, spolecné néco budovat, a to dokonce
tésné¢ po skonceni druhé svétové valky? U veé-
domi toho, Ze je nemozné nepfitele znicit, se
stali mén¢ domyslivymi, ptistupnéjSimi dia-
logu, vnimavéjsimi k vlastnim potiebam; zacal
se davat prostor moznosti vnimat druhého v
jeho odlisnosti jako obohaceni, jako dobro*
(la Repubblica, 10. dubna 2013). V obdobi po
druhé svétové valce se lidii zemi, které
spolu jesté nedavno bojovaly (De Gasperi,
Schuman, Adenauer), rozhodli odlozit veske-
rou touhu po pomsté, po ovladani, a poloZili
zaklady dlouhodobého miru tim, ze spojili
své ekonomické zajmy.

Abychom pochopili vyjimecny dosah toho,
co se v Evropé v onom obtizném obdobi ode-
hralo, staci si vzpomenout, co se stalo po prvni
svétove valce, po valkach napoleonskych nebo
po valkach nadboZenskych: nikdy zde nenastal
skute¢ny mir, vzdy tu bylo neustalé napéti,
které pripravovalo dalsi valku. Sjednocena Ev-
ropa se rodi na zcela konkrétnim zakladé: na
Evropském spolecenstvi uhli a oceli (ESUO) z
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roku 1951, které bylo v§emi uznavano jako
ptiklad nového zplsobu vzajemnych vztahd.
Pti zrodu prvniho evropského projektu byla
rozhodujicim faktorem, schopnym ménit béh
udalosti, sila idealu. Narozdil od toho, co se
déje dnes, cil nebyl omezen pouze na ekono-
miku. Ekonomicka dohoda piedstavovala totiz
prvni krok smérem k cili mnohem vétSimu:
k miru (partnefi, ktefi spolupracuji a spolu ob-
choduji, spolu zpravidla nevalci) a zaroven s
mirem také k vzdjemné pomoci tak, aby kazdy
mohl usilovat o vlastni i spole¢né dobro.

Nasledovani tohoto stejného cile se obno-
vuje v druhém historickém prelomu sou-
¢asné Evropy, ktery se uskutecnil v roce 1989
padem Berlinské zdi a ktery byl rovnéz ur¢ovan
silou ideédlu. Malo lidi na Vychodé€ 1 na Zapadé
by si vsadilo na moznost pokojného piekonani
rozdéleni Evropy na dva bloky, které tak dra-
maticky poznamenalo historii Starého konti-
nentu. Vaclav Havel, ktery se pozdégji stal
prvnim prezidentem postkomunistického Ces-
koslovenska, ve své knize Moc bezmocnych,
vydané roku 1979, ukézal, Ze problémem soci-
aln¢ politického Zivota je vlada 1zi ideologie a ze
spravnou odpovédi na tuto situaci neni nasilna
revoluce ani pouha politicka reforma ani pouhé
prekonani totalitarismu pfechodem k parla-
mentni demokracii, ale osobni a spoleCensky
Zivot angazovany v hledani pravdy. Z Ha-
vlova svédectvi bylo evidentni, ze faktory,
které méni historii, jsou ty, jez prochazeji
srdcem clovéka.

2. KRIZE

Soucasna krize ,,evropského védomi”, pro-
vazena krizi ekonomickou, ukazuje, ze to, co
vdechlo Zivot sjednocené Evropé, jiZ neni evi-
dentni skutecnosti, ptedpokladem vSemi uzna-
vanym jako podminka pro to, abychom mohli
celit vyzvam, které pied nas realita klade. Jak
se stalo v minulosti, tak i dnes my, Evropané
roku 2014, musime znovu nalézt divody pro
Jjednotu, ktera viibec neni samoziejma a z niz je
vzdy mozné vycouvat. Vzdyt, jak tvrdi Bene-
dikt X VI, ,,neustale rostouci pokrok je mozny
pouze v materialni oblasti. V oblasti mravnich
uvédomeéni a moralniho rozhodovani neexis-
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tuje moznost takovéhoto kvantitativniho riistu
z prostého diivodu, Ze svoboda €loveéka je stale
nova a musi pfijimat sva rozhodnuti stale
znovu. Svoboda predpoklada, Ze v zasad-
nich rozhodnutich kazdého c¢lovéka je
kazda generace novym zacatkem®. Soucasné
obtize v nas posiluji védomi, ze ,,i ty nejlepsi
struktury funguji pouze tehdy, kdyz ve spole-
Censtvi plisobi zivé presvédCeni, které je
schopno motivovat lidi k svobodnému pfilnuti
ke spolecenskému ztizeni (Spe salvi, 24).

Krize tedy ndm Evropaniim nabizi velkou
moznost: znovu objevit divody pro nasi ,,exis-
tenci ve spolecenstvi”. Jedna se o vyzvu zava-
znou, jak nam pfipominéd opét Benedikt XVI:
,Jelikoz Clovek ziistava stale svobodny a jeho
svoboda je stale kiehka, na tomto svété ne-
bude nikdy existovat definitivné ustavené
kralovstvi dobra. Kdo slibuje lepsi svét, defi-
nitivné€ a navzdy platny, svymi sliby klame, ig-
noruje totiz lidskou svobodu.” Jinymi slovy,
»dobré struktury pomahaji, ale samy ne-
stadi. Clovék nemiiZe byt nikdy vykoupen
Cisté zvnéjsku* (Spe salvi, 25).

Jeden faktor ¢ini v dnesni dobé¢ cestu jeste
namahav¢jsi: my jiz nemame védomi hloubky
lidskych potieb, které méli otcové zakladatelé,
idedlni podnét se vytratil a prevladla logika
pouhych zajm.

Jit ke koteniim krize a snazit se pochopit
vSechny faktory, které jsou ve hre, to je je-
dina cesta jak znovu nalézt védomi, které
dnes$ni Evropa potiebuje. Prave pro nas Ev-
ropany se stalo zivotné diillezitym podporovat
skutecnou diskuzi o ptitomnosti a budoucnosti
Starého kontinentu a hodnotit, zda dosud uci-
néné pokusy odpovidaly povaze soucasné
krize. To vSe se tyka jak ekonomiky, tak an-
tropologickych vyzev. Narokovat si, Ze vyie-
Sime obtizné antropologické otazky, kterym
¢elime, pouze pravnimi nastroji, je stejné tak
neucinné jako iluzorni. Jak se ukazuje evi-
dentni tvari v tvar nejradikalnéj$im problé-
mim lidské existence, FeSeni ,neprijde
primo, tim, Ze budeme problémuam dcelit, ale
tim, Ze prohloubime povahu subjektu, ktery
jim ¢eli* (don Giussani, 1976).

Opomijeni této urovné stoji na pocatku krize
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lidstvi, ktera oslabila védomi cill1. A tak se po-
stupem Casu prostiedek (ekonomika, profit, fi-
nance) stal cilem a evropska hospodarska unie
se proménila v pouhy kompromis mezi nevyh-
nutelné protichidnymi zajmy. Znovu se vyno-
fuje Evropa narodu, které jiz nevedou valku
zbranémi vojenskymi, nybrz ekonomickymi a
finan¢nimi, a které jsou rozdéleny v mnoha za-
sadnich otazkéch: ve vztahu k sttedomoiskym
zemim, k nelegalnimu pfistéhovalectvi, k stat-
nimu zadluZeni, k mirotvornym operacim ¢i k
solidarité s partnery nachézejicimi se ve vétsich
obtizich.

Oslabeni idealniho podnétu a védomi cile
m¢élo své disledky 1 pokud jde o fungovani Ev-
ropy jako instituce: evropské organizace sa-
movolné rostly, ¢asto neimérné nabobtnaly a
vytvorily jakési technokratické monstrum,
které jakoby ohybalo realitu podle svych po-
zadavka. Proto se stale vice $ifi pocit neti¢in-
nosti evropskych struktur: jestlize do roku
2008 (tedy do vypuknuti finanéni krize) hod-
noceni divéryhodnosti evropskych instituci
bylo oproti ndrodnim statiim velice pozitivni,
dnes (podle prazkumt) 70% evropskych ob-
¢anll povazuje evropské struktury (komisi,
radu, parlament) za neodpovidajici pozadav-
kam lidi i spolecenského Zivota.

Podle Josepha Weilera, jednoho z nejvy-
znamn¢jsich znalct evropskych procesti, Ev-
ropa trpi politickym deficitem: chybi autenticky
evropsky politicky Zivot, protoze chybi idealni
rozmér. Poté, co se vSe vsadilo na ekonomiku
a ekonomika se viibec nevzpamatovala, se lidé
ptaji: ,,Co déla Evropa?

Soucasn¢ roste predstava Evropy jako
mista kulturniho a politického relativismu,
jehoZ struktury se snazi ucinit legitimni, a
dokonce pramenem prava kazdou aspiraci
jednotlivce odtrZzenou od problému lidské
osoby jako takové.

Maji tedy pravdu euroskeptici, kteti chteji
Evropskou unii opustit, protoze pokladaji sen
otcll zakladateld za porazeny a prekonany?

3. OSOBA JAKO PODMINKA EVROPY
Existuje vychodisko? Ano. Je tfeba vyjit z
onoho postoje, ktery stal u zrodu Evropy i sjed-
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nocené Evropy. Ekonomické zajmy samy o
sobé& nestaci: je tieba znovu objevit, ,,Ze druhy
je dobro, a ne piekazka naplnéni naseho ja, v
politice stejné jako v lidskych a spolec¢enskych
vztazich* (don Carrén). Budovat mlze jen
,laska k odlesku pravdy, ktery se nachéazi v
kazdém ¢lovéku. On je faktorem pokoje, bu-
dovani lidského ptibytku, domova, ktery mize
byt 1 Gtocistém v nejhlubsim zoufalstvi* (don
Giussani, 1995).

Znovu ziskani adekvatniho védomi lid-
stvi, toho, co je podstatné pro realizaci jed-
notlivce i naroda, se miiZe odehrat v
mistech, ktera probudi ja kazdého jednot-
livce a vychovaji jej k adekvatnimu vztahu
vuci realité (at’ uz je jakakoliv), nauci jej
vnimat tstiredni postaveni, jedine¢nost a po-
svatnost kazdého ¢lovéka: zde je povolavana
do hry dvoutisicileta zkusenost kiestanské ko-
munity a veskeré spolecenské struktury inspi-
rované laickymi a nabozenskymi ideély. Pouze
pojeti ¢loveka jako neredukovatelné reality,
,vztahu k nekone¢nu* (don Giussani), miize
sjednotit lidi, lisici se etnickym ptivodem, spo-
leCenskou vrstvou, kulturou, nabozenstvim a
politickou ideologii, v perspektivé skutecné in-
tegrace, ktera by zbotila kazdé ghetto a stala
se nositelkou rozvoje.

Ve svétle téchto obav je tieba otevrit Si-
roky dialog o tom, jak se ma EU v nejbliz-
Sich letech rozvijet, a zapojit do n¢j vSechny
obcany, a piedevsim budouci generace, které
jiz dnes opoustéji své rodné zemé a citi se doma
kdekoliv, kam pfijdou studovat nebo pracovat.

To vSe se vyznamné odrazi i na Grovni insti-
tuci. V neuskuteCnéném projevu na univerzité
La Sapienza v Rimé& v roce 2008 Benedikt X VI
prohlésil, ze sdili hodnoceni filozofa Jiirgena
Habermase, ,,kdyz tika, ze legitimita Gstavni
charty by méla vychazet ze dvou zdroji: z
rovné ucasti vSech obcantll na politice a z ro-
zumné formy, ve které jsou politické rozpory
feSeny. Ohledné této ,rozumné formy* pozna-
menava, ze se nemtize jednat o pouhy zapas o
matematickou vétsinu, ale ze musi byt charak-
terizovana jako ,proces argumentace citlivé
vi€i pravdé‘“, tedy neustalé tendence obje-



